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El presente es una nueva iniciativa del Observatorio privado del ISEV, a efectos de establecer un
cuadro de situacion de la principal causa de muerte y lesion NO natural de la sociedad argentina en
su distribucion territorial.

DEFINICIONES

Siniestro Vial Grave: el Banco de Datos ISEV que funciona desde 1993 es un banco de
siniestralidad vial grave, es decir que incorpora exclusivamente aquellos que posean como
consecuencia por lo menos 1 lesionado grave con fractura (grado 3 ONSER). No considera
siniestros con lesionados leves o s6lo dafnos materiales.

Regiones ISEV: se corresponden con la agrupacién de las fuentes primarias de los datos, siendo
estas ocho (8)

INDICIAROS, porque son DATOS “DURQOS?”, es decir, no relacionados con poblacion (tasa c/
cantidad habitantes), parque automotor (tasa ¢/ cantidad vehiculos) o uso (tasa c¢/ pasajero-
kildmetro)
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA SINIESTRALIDAD VIAL
GRAVE POR SECTORES (REGIONES ISEV)
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R SFERGILIILS Sector 1: CABA
%f&cﬁgﬁt{%ﬁ Sector 2: Gran Buenos Aires

W isBv,oomear Sector 3: Resto Pcia. de Buenos Aires y Pcia. de La Pampa
Sector 4: Cérdoba
Sector 5: NEA (Santa Fé, Chaco, Formosa, Misiones, Corrientes y Entre Rios)
Sector 6: NOA (Salta, Jujuy, Tucuman, Catamarca, La Rioja y Santiago del Estero)
Sector 7: Cuyo (San Juan, San Luis y Mendoza)

Sector 8: Sur (Neuquén, Rio Negro, Chubut, Santa Cruz y Tierra del Fuego)




DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL GRAVE
POR SECTORES (REGIONES ISEV)
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En la presente SECCION, la
informacion es sélo elaborada a
los efectos “indiciarios” y
evolutivos, que permitan el
posterior analisis comparativo de
periodos semestrales y anuales.
Deben tenerse en cuenta las
siguientes OBSERVACIONES:
1.- Los datos base son sélo
SINIESTROS VIALES GRAVES, es
decir, aquellos que como
consecuencia generaron como
minimo un lesionado con fractura.
2.- En el caso de MORTALIDAD
sélo considera los fallecimientos
en el acto o en el inmediato
traslado prehospitalario. No hay en
este caso “seguimiento” o
aplicacion de factor de correccion
ONU.

3.- Sus conclusiones consideran
EXCLUSIVAMENTE el periodo de
tiempo senalado, en este caso el
ANO 2017.

4.- Son INDICIAROS, porque son
DATOS “DUROS”, es decir, no
relacionados con poblacion (tasa c/
cantidad habitantes), parque
automotor (tasa c/ cantidad
vehiculos) o uso (tasa c/ pasajero-
kilbmetro).
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE
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POR PROVINCIA
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En la presente SECCION, la
informacion es sélo elaborada a
los efectos “indiciarios” y
evolutivos, que permitan el
posterior analisis comparativo de
periodos semestrales y anuales.
Deben tenerse en cuenta las
siguientes OBSERVACIONES:
1.- Los datos base son sélo
SINIESTROS VIALES GRAVES, es
decir, aquellos que como
consecuencia generaron como
minimo un lesionado con fractura.

2.- En el caso de MORTALIDAD
soOlo considera los fallecimientos

en el acto o en el inmediato
traslado prehospitalario. No hay en
este caso “seguimiento” o
aplicacion de factor de correccion
ONU.
3.- Sus conclusiones consideran
EXCLUSIVAMENTE el periodo de
tiempo senalado, en este caso el
PRIMER SEMESTRE 2017.

4.- Son INDICIAROS, porque son
DATOS “DUROS”, es decir, no
relacionados con poblacion (tasa c/
cantidad habitantes), parque
automotor (tasa c/ cantidad
vehiculos) o uso (tasa c/ pasajero-
kilbmetro).
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA

SINIESTRALIDAD VIAL GRAVE POR PROVINCIA

(SECTOR 8)
ANO 2017
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se verifico en el

Sector el 10,16 %.

Del total de la
SINIESTRALIDAD
VIAL GRAVE DEL
SECTOR, las Pcias.
participaron de la
manera porcentual
presentada en el
Mapa

<
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no relacionados con
poblacion (tasa c/ cantidad
habitantes), parque
automotor (tasa c/ cantidad
vehiculos) o uso (tasa c/
pasajero-kildmetro)
*Depto/Partido
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 8)

ANO 2017

Sector 8: Sur (Neuquén, Rio Negro, Chubut, Santa Cruz y Tierra del
Fuego)

Del total de la MORTALIDAD VIAL PAIS se verifico en el Sector, el
8,32 %.

Del total de la MORTALIDAD VIAL DEL SECTOR, las Pcias.
participaron de la siguiente manera porcentual:

8,92

E CHUBUT

B NEUQUEN

1 RIO NEGRO
B SANTA CRUZ

M TIERRA DEL FUEGO

. Instituto
lb\ de Seguridad
-~y Educacién Vial

" www.isev.com.ar
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 7)

ANO 2017

Sector 7: Cuyo (San Juan, San Luis y Mendoza)
Del total de la MORTALIDAD VIAL PAIS se verifico en el Sector el

12,51 %.

Del total de la MORTALIDAD VIAL DEL SECTOR, las Pcias.
participaron de la siguiente manera porcentual:
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Sector 6: NOA (Salta, LOCALIDADES”
Jujuy, Tucuman, DEL SECTOR CON

Catamarca, La Rioja MAYOR
y Santiago del SINIESTRALIDAD
Estero) VIAL (Por

Del total de la Eg%ginoﬁi:gs )
“ ” es decir,
SINIESTRALIDAD no relacionados con
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 6)

ANO 2017

Sector 6: NOA (Salta, Jujuy, Tucuman, Catamarca, La Rioja y
Santiago del Estero)

Del total de la MORTALIDAD VIAL PAIS se verifico en el Sector el
23,16 %.

Del total de la MORTALIDAD VIAL DEL SECTOR, las Pcias.
participaron de la siguiente manera porcentual:
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 5)

ANO 2017

|Sector 5: (Santa Fé, Chaco, Formosa, Misiones, Corrientes y Entre
Rios)

Del total de la MORTALIDAD VIAL PAIS se verifico en el Sector el
32.17 %.

Del total de la MORTALIDAD VIAL DEL SECTOR, las Pcias.
participaron de la siguiente manera porcentual:
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Sector 4: Provincia de
CORDOBA

Del total de la
SINIESTRALIDAD VIAL
GRAVE PAIS se verifico en
el Sector el 10,16 %

<
-

LOCALIDADES* DEL SECTOR
CON MAYOR SINIESTRALIDAD
VIAL (Por Provincia)

DATOS “DUROS”, es decir, no relacionados con
poblacién (tasa c/ cantidad habitantes), parque
automotor (tasa c/ cantidad vehiculos) o uso (tasa
c/ pasajero-kilémetro)

*Depto/Partido

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 4)= 7,10 %
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Sector 3: (Resto Pcia. de

LOCALIDADES* DEL SECTOR CON

Buenos Aires- excluidos CABAY MAYOR SINIESTRALIDAD VIAL (Por

GBA) y Pcia. de La Pampa
Del total de la

Provincia)
DATOS “DUROS”, es decir, no relacionados con poblacion

SINIESTRALIDAD VIAL (tasa c/ cantidad habitantes), parque automotor (tasa c/
GRAVE PAIS se verificd cantidad vehiculos) o uso (tasa c/ pasajero-kildmetro)
en el Sector el 13,74 %.
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DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 3)
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Sector 3: (Resto Pcia. de Buenos Aires- excluidos CABAy GBA) y Pcia. de La

Pampa)
Del total de la MORTALIDAD VIAL PAIS se verificod en el Sector el
12,98 %.

Del total de la MORTALIDAD VIAL DEL SECTOR, las Pcias.
participaron de la siguiente manera porcentual:
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Sectpr 1: CIUDAD
AUTONOMA DE BUENOS
AIRES

Del total de la
SINIESTRALIDAD VIAL
GRAVE PAIS se verifico en
el Sector el 1,10 %

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA MORTALIDAD VIAL POR
PROVINCIA (SECTOR 1)=1,48 %




INDICE DE

GRAVEDAD ISEV

RELACION MUERTO POR
SINIESTRO VIAL GRAVE POR
PROVINCIA (Muertos/Siniestros)

ANO 2017
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Esta relacion permite
establecer la gravedad o
“virulencia” del siniestro vial.

En la presente SECCION, la
informacion es sélo elaborada a
los efectos “indiciarios” y
evolutivos, que permitan el
posterior analisis comparativo de
periodos semestrales y anuales.
Deben tenerse en cuenta las
siguientes OBSERVACIONES:
1.- Los datos base son sélo
SINIESTROS VIALES GRAVES, es
decir, aquellos que como
consecuencia generaron como
minimo un lesionado con fractura.
2.- En el caso de MORTALIDAD
sélo considera los fallecimientos
en el acto o en el inmediato
traslado prehospitalario. No hay en
este caso “seguimiento” o
aplicacion de factor de correccion
ONU.

3.- Sus conclusiones consideran
EXCLUSIVAMENTE el periodo de
tiempo senalado, en este caso el
PRIMER SEMESTRE 2017.

4.- Son INDICIAROS, porque son
DATOS “DUROS”, es decir, no
relacionados con poblacion (tasa c/
cantidad habitantes), parque
automotor (tasa c/ cantidad
vehiculos) o uso (tasa c/ pasajero-
kilbmetro).
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